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Avant-Propos

Le Cameroun est parmi les rares pays au monde abritant les mangroves naturellement
trouvée dans les bandes intertidales dans les zones tropicales et sous tropicales du monde.
La mangrove couvre plus de 30% de plus de 400 km de la cote du pays qui s'étend de la
frontiere avec le Nigeria jusqu’au nord de la Guinée équatoriale. La couverture de mangrove
camerounaise d’environ 200 000 ha selon le rapport du PNUE en 2006 n’est pas différente
d’aujourd’hui de 234 000 ha représentant 6 % de la couverture de I'Afrique et est le plus
grande en Afrique centrale et ayant une grande particularité structurelle étant le plus géant
en Afrique attenante plus de 100cm de diameétre et 60m de hauteur surtout dans I'estuaire
du Wouri. Mangrove englobent trois types d'écosystéemes : eau douce, eau saumatre et
marins fournissant de services écosystémiques vitaux qui comprennent : les services de
régulation allant de la stabilisation de la zone coétiére, la séquestration du carbone au
amélioration du micro et macroclimat; les services du support, soutenant Ila chaine
alimentaire, zone de frayére et habitat pour beaucoup d'autres animaux marins et
aquatiques ; services d’approvisionnement comme moyens de subsistance de 30 % de la
population du pays vivant dans les zones cotieres dépendant des ses ressources notamment
les produits ligneux et non ligneux ainsi que les produits halieutiques ; et ainsi que les
services culturels comme lieu pour les activités spirituelles de la plupart des festivals avec
d'énormes potentiels d’écotourisme et d'éducation environnementale. Les mangroves et
foréts cotieres associées au Cameroun ont été décimées a environ 1% par an mais cela varie
énormément dans les différentes régions avec la zone de Douala-Bonaberi en Douala a une
hauteur de -6.2% par an.

Les facteurs motrices sont la pression démographique, I'urbanisation, la transformation du

poisson, l'extraction de sable, de politiqgues non coordonnées et des programmes de
développement économique du littoral de I'Etat, y compris la pollution accentuée des
industries extractives et de transformation.

Depuis quelques années, les mangroves du Cameroun font I'objet de plusieurs types
d’études : études descriptives pour montrer le potentiel biologique et socio-économique,
études visant a mettre en relief leur role écologique sur la protection de la cbte, études
visant a montrer les évolutions de ces espaces. Certains sites de mangroves ont fait ou font
encore l'objet de projets de conservation des ressources. Toutes ces interventions ont
permis d’avoir des avancées au niveau de la connaissance des ressources de cet important
écosystéeme. Le projet « Gestion Communautaire Durable et Conservation des Ecosystémes
de Mangroves au Cameroun » a indiqué le besoin d’un état des lieux sur les mangroves du
Cameroun appuyant sur I'ensemble des données disponibles pour présenter la situation
actuelle, faire une synthése de I'ensemble des problemes et proposer des solutions
appropriées en vue d’une gestion durable des mangroves au Cameroun.

Cet atlas est le fruit de travaux d’experts et consultations des parties prenantes clés (les
Services Publics, les ONG, le Secteur Privé, et les communautés locales y compris les élus du
peuple, les autorités traditionnelles et leaders d’opinion) a tous les niveaux jusqu’au niveau
des villages de mangrove. L'atlas présente la vraie situation des mangroves au Cameroun
d’aujourd’hui sur forme des tableaux, des graphiques, cartes et photos.



Forward

Cameroon is among the rare countries in the world harboring the tropically and sub-
tropically restricted salt water- tolerant inter-tidal forest communities called mangroves.
Mangrove covers over 30% of the country’s more than 400 km of coast stretching from the
border with Nigerian in the north to Equatorial Guinea in the south. Mangrove courage in
Cameroon of about 200 000 ha reported by UNEP in 2006 not different from current courage
of 234 000 ha represented 6% of African coverage, 6th largest in Africa and the largest in
Central Africa. They have great structural peculiarity being the most giant in Africa reaching
over 100cm in diameter and 60m in height especially around the Wouri estuary.These
mangrove forests which encompass three ecosystem types: the freshwater, brackish water
and marine systems have been providing a wide range of vital ecosystem services which
include: regulatory services ranging from coastal zone stabilisation, carbon sequestration,
micro- and global-climate amelioration; supporting services from food chain support to
acting as nursery grounds and habitat for many marine and other aquatic fauna;
provisioning services sustaining the livelihoods of 30% of the country’s population living in
the coastal areas supplying a wide range of resources especially timber and non-timber
products including fisheries products; and as well as cultural services being havens for
spiritual activities of most festivals with huge ecotourism and environmental educational
potentials. Mangrove and associated coastal areas have been lost annually at about 1% in
Cameroon but this varies greatly within the regions with Douala-Bonaberi area in Douala
being the highest at -6.2% per year. The driving factors are coastal population growth,
urbanization, fish processing, sand extraction and uncoordinated policies and government
economic coastal development programmes including accentuated pollution from extractive
and processing industries.

In recent years, the mangroves of Cameroon are subject to several types of studies:
descriptive studies to show biological and socio-economic potential to highlight their
ecological role in coastal protection, studies to show changes in these areas. Some mangrove
sites have been or are the subject of resource conservation projects. All these interventions
facilitated the acquisition of an advanced level of knowledge of these important ecosystem
resources. The project "Sustainable Community Management and Conservation of
Mangrove ecosystems in Cameroon" has expressed the need for a status report of
mangroves of Cameroon based on all available data to present the current situation, a
synthesis of all the problems and propose appropriate solutions for sustainable management
of mangroves in Cameroon.

This atlas is a fruit of work done by experts and key stakeholders consultations at all levels
(Government Services, NGOs, Private Sector, and local communities including elected
representatives, traditional authorities and opinion leaders) at all levels including mangrove
villages. The atlas presents the true picture of Cameroon mangrove areas of today in clear
tabular, graphical cartographical and pictorial forms.
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Introduction

Contexte

La cote du Cameroun s’étend sur une distance de plus de 400 km (ONEQUIP, 2009) et
représente pres de 1/5 de I'ensemble des cotes du bassin du Congo. Les écosystemes de
mangroves y occupent une superficie d’environ 270 000 ha. Ces mangroves se regroupent
principalement dans trois zones qui sont du nord au sud : la zone de I'estuaire de Rio Del
Rey, celle de I'estuaire du Cameroun et celle de ’'embouchure des rivieres Nyong, Lokoundje
et Ntem. Malgré leur fort potentiel en biodiversité, leur importance dans la protection des
cotes, et leur importance économique notamment en ce qui concerne l'approvisionnement
en biens et services (bois de service, bois-énergie, produits forestiers non ligneux, poissons,
eau, etc.), les mangroves souffrent d’'une forte dégradation. En effet, pres de70 000 hectares
de foréts de mangroves du Cameroun ont été décimés radicalement entre 1980 et 2006
(UNEP, 2007). Cette tendance a la dégradation représente un risque important de disparition
totale a terme puisque moins de 7% des mangroves se retrouvent actuellement a l'intérieur
des aires protégées déja classées. Le reste de I'espace des mangroves se trouve non intégré
dans le plan de zonage de la zone forestiere. Il est donc évident que si rien n’est fait, au plan
légal et au plan de la réduction du rythme de dégradation, on va évoluer progressivement
vers la perte totale de cet important écosystéeme.

Depuis quelques années, les mangroves du Cameroun font I'objet de plusieurs types
d’études : études descriptives pour montrer le potentiel biologique et socio-économique,
études visant a mettre en relief leur role écologique sur la protection de la cbte, études
visant a montrer les évolutions de ces espaces. Certains sites de mangroves ont fait ou font
encore I'objet de projets de conservation des ressources.

Toutes ces interventions ont permis d’avoir des avancées au niveau de la
connaissance des ressources de cet important écosysteme. Il existe cependant toujours la
nécessité de parfaire ce qui existe, par la collecte des informations plus pointues et
complétes. La diffusion des données pertinentes et actualisées sont d’une importance
capital pour améliorer la connaissance de I'état des mangroves du Cameroun

C’est pour répondre a ce besoin que dans le cadre de ce projet (PPG Mangrove), le
besoin d’un état des lieux sur les mangroves du Cameroun a été initié. L'approche est de
s’appuyer sur I'ensemble des données disponibles pour présenter la situation actuelle, faire
une synthese de I'ensemble des problémes et proposer des solutions appropriées en vue de
résoudre ces problemes. Ce document devrait servir d’appui pour le grand projet sur la
gestion intégrée des mangroves du Cameroun, mais comme ses ressources sont limitées,
d’autres projets pourraient également s’y inspirer.

Le document commence par une situation des écosystemes de mangrove dans le
reste des écosystémes rencontrés au Cameroun. Ensuite, la présentation proprement dite
de I’état des lieux distingue :

- Une description générale des mangroves du Cameroun comportant une bréeve

présentation des spécificités des 3 zones principales de mangroves ;

- Une description des éléments et particularités écologiques de chaque zone

principale ;
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Une présentation de [I'importance socio-économique des mangroves en
s’appuyant sur les principales utilisations de chacune des 3 zones de mangroves
au Cameroun ;

Une présentation de la vulnérabilité des mangroves face aux variations
climatiques et aux activités anthropiques (zoom sur chacune des 3 zones) ;

Une présentation et une analyse de la situation politique, légale et
institutionnelle des mangroves du Cameroun ;

Une présentation des probléemes et contraintes qui ont servi a la formulation des
axes potentiels d’intervention.

C’est a la suite de ce développement que les problémes et contraintes ont été dégagés pour

servir a la formulation des axes potentiels d’intervention.

Objectif et structure du rapport

L’objectif de ce rapport est de produire, en s’appuyant sur les images satellitaires, les points
de contréle terrain, un atlas des mangroves du Cameroun et forét cotieres associées de
maniere globale et par blocs en subdivisant I’écosystéme en onze thémes a savoir :

Mangrove intacte

Mangrove dégradée

Mangrove fortement dégradée
Mangrove régénérée

Foréts cotieres associées intactes
Foréts cotiere associées dégradées
Plantations

Habitations

Eaux

Zones de sédimentation

Sols nus

Le présent rapport est divisé en deux parties :
- La premiere partie traite de la méthodologie de traitement des images
- La deuxiéme partie met en évidence les résultats obtenus qui sont présentés sur
formes de tableaux, graphiques, cartes et photos.
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Chapitrel: Ecosysteme de mangrove
Plantes de mangroves

En I'état actuel des connaissances sur la taxonomie, six (06) espéces indigénes et une espéce
introduite forment le fond floristique ligneux des mangroves du Cameroun en particulier et
de celles de toute la cote atlantique dans le Golfe de Guinée en général. Elles sont
ordinairement regroupées sous le terme de « palétuviers ». Il s’agit d’espéces indigénes que
sont : Rhizophora racemosa, Rhizophora harrisonii, Rhizophora mangle (Rhizophoraceae),
Avicennia germinans (Avicenniaceae), Laguncularia racemosa, Conocarpus erecrus
(Combretaceae) ;et d’'une espéce introduite, Nypa fructicans (Arecaceae).

Les six (06) especes de palétuviers vivent le plus souvent, en association avec plus de 40
autres espéces de plantes considérées comme « espéces compagnes » ou « accidentelles ».
Parmi ces plantes considérées comme les plus couramment observées il y a: Drepanocarpus
lunatus, Dalbergia ecastaphylum, Hibiscus tiliaceus, Phoenix reclinata, Acrostichum aureum,
Pandanus candelabrum, Raphia palma pinus, Sesuvium portulacastrum, Alchorneacordifolia,
Annonaglaba, Elaeis guinensis, Athocleista vogeli, Bambusa vulgarus, Coco nucifera,
Eremospatha wendlandiana, Guiborutia demensei, Raphia palma-pinus, etc.

Environnement des mangroves

La mangrove est un écosystéme forestier, formé d’especes végétales particulieres appelées
«Palétuviers», qui se développent dans la zone intertidale des pays tropicaux et
subtropicaux, presqu’entierement composée d’arbres et d’arbustes feuillus sclérophylles et
sempervirents, avec des racines échasses ou des pneumatophores qui se fixent dans des sols
généralement hydromorphes, soumis aux balancements périodiques des marées.

Le schéma caractéristique de zonage autour d’une formation de mangrove ne peut étre qu’a
une échelle relative car, en de nombreux endroits, il n’y a pas de zonage net. La répartition
spatiale de la végétation est trés irréguliére car les différentes espéces tendent a s’établir sur
les différentes configurations micro topographiques et les différents types de sol (Mbog,
1998). Dans la plupart des sites, Rhizophora racemosa occupe plus de 90 % des surfaces
couvertes par les mangroves, suivi d’Avicennia germinaus qui prend environ 5% (Ajonina,
2008). Rhizophora forme donc les peuplements les plus étendus des mangroves, avec de
nombreuses zones quasi mono spécifiques. Cette mono spécificité est généralement suivie
par une zone mixte ou I'on peut trouver tous les Rhizophoracées (R. racemosa, R. harrisonii
et R. mangle) en mélange, la ou les sédiments sont plus consolidés mais encore inondés
guotidiennement par les marées.

Au dessus de ce niveau, la ou les inondations par les marées sont réduites, on trouve
généralement une zone a Avicennia germinans qui peut étre monospécifique, ou alors se
mélanger avec Laguncularia ou Conocarpus. Une étude faite dans les mangroves de Bakassi,
Limbé, Douala, Tiko, et Kribi sur la vitalité des mangroves montre une prépondérance de
I’espéce Rizophora mangle dans un bon nombre de sites (ONEQUIP, 2009).

Il est a signaler que Nypa fructicans qui est une espéce originaire d’Asie et introduite dans
ces formations, occupe considérablement le terrain apres Rhizophora. Les autres especes
compagnes couvrent une petite superficie aprés Avicennia germinans qui est reconnaissable
a ses pneumatophores et a la présence de cristaux de sel sur ses feuilles. Cette espéce se
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distingue facilement, dans le paysage de Rhizophora racemosa auquel il est souvent mélangé
par ses feuilles d’'un vert plus clair. Cette différence a pu étre mise en évidence méme sur
des photos aériennes infra rouge, fausse couleur, ou Rhizophora apparait d’un rouge plus vif

qu’Avicennia (Mbog, 2002).

Distribution des mangroves

La distribution des mangroves et écosystemes associés le long de la c6te camerounaise de
494 km est présentée dans le Tableau 1, Figure 1 et 2, Carte 1 et 2. Généralement les
mangroves occupent environ 60% de la coote donc 68.5% de la cote de Rio Del Rey, 83,6%
de celle de I'estuaire du Cameroun et les mangroves de l'estuaire du Ntem sont tres
discontinues existantes en poches. Les mangroves sont absentes entre la Sanaga et le Nyong

et sur les cotes rocheuses du Mont Cameroun.
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Figure 1: Longueur des cotes et des zones de mangrove du Cameroun
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Selon le Tableau 1, la mangrove, foréts cotiéres associées et terres associées non végétées
couvrent une superficie totale de 395 183 ha reparties dans trois zones principales (du nord
vers le sud) : Estuaire de Rio Del Rey (180 538 ha ; 45.5%), Estuaire de Cameroun (203 566 ;
32.3%) et Estuaire du Ntem (11 083; 2.8%). Les terres purement mangroves occupent
221 162 ha (56%), distribuées respectivement dans les trois zones : en Estuaire de Rio Del
Rey, 125 259ha (56,6%) ; en Estuaire de Cameroun, 93 549 ha (42,3%) et 2 354 ha (1,1%) en
Estuaire du Ntem. Autres occupations incluent : les terres de foréts cotiéres associées
(13 131 ha, 3,3%), terres de plantations et habitations (62 863 ha, 15.9%) et terres non
végétées occupent 98 028 ha, 24.8%).

Tableau 1: Distribution des mangroves et écosystémes associés le long de la cote
camerounaise

Couverture en 2015 (ha) % Couverture (2015)
Estuaire . . Estuaire . .
No Type de couverture . Estuaire de | Estuaire ) Estuaire de | Estuaire
de Rio Total de Rio Total
Cameroun |du Ntem Cameroun |du Ntem
Del Rey Del Rey
1 Mangroves intactes 9677 45 692 2061| 57430 54 22.4 18.6| 14.5
2 | Mangroves dégradées 59 282 35272 186 | 94 740 32.8 17.3 1.7| 24.0
3 |Mangroves fortement 41036 10 707 o| 51742 22.7 5.3 00| 13.1
dégradées
4 | Mangroves régénérées 15 264 1879 107 | 17 250 8.5 0.9 1.0 4.4
Terres purement 125 259 93549| 2354221162 69.4 46.0 21.2| 56.0
mangroves
% Sous couverture totale 56.6 42.3 1.1 100.0
5 |Forets cotieres associees 4215 3212 561| 7988 23 1.6 51| 20
intactes
g | Forets cotieres associees 2022 2968 152| 5143 1.1 15 14| 13
dégradées
Terres de foréts cotieres 6237 6181 713| 13131 35 3.0 64| 3.3
associées
% Sous couverture totale 47.5 47.1 5.4 100.0
Terres de mangrove et 131497| 99730| 3067|234293| 728 490| 27.7| 593
foréts cotiéres associées
% Sous couverture totale 56.1 42.6 1.3 100.0
7 Plantations 5129 23427 6003| 34558 2.8 11.5 54.2 8.7
8 Habitations 2331 25974 0| 28304 1.3 12.8 0.0 7.2
Terres de plantations et 7459| 49400 6003| 62863 4.1 243|  542] 159
habitations
% Sous couverture totale 11.9 78.6 9.5 100.0
9 Eaux 27923 38 964 2013 | 68900 15.5 19.1 18.2| 17.4
10 |Zone sédimentation 11 780 15391 0| 27171 6.5 7.6 0.0 6.9
11 |Sols nus 1876 81 0 1957 1.0 0.0 0.0 0.5
Terres non végétées 41 579 54 436 2013 | 98028 23.0 26.7 18.2| 24.8
% Sous couverture totale 42.4 55.5 2.1 100.0
Total 180 534 203 566 11 083 | 395 183 100.0 100.0 100.0 100
% Couverture total 45.7 51.5 2.8 100
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Figure 2: Distribution des mangroves et écosystémes associés le long de la cote
camerounaise

Tendance biogéographique

Comme noté plus haut, dans la plupart des mangroves du pays, différentes espéces
dominent telles que Rhizophora racemosa qui occupe plus de 90 % des surfaces couvertes
par les mangroves, suivi de I’Avicennia germinaus a 5%. Le schéma caractéristique de zonage
des mangroves ne peut étre qu’a une échelle relativement générale car, en de nombreux
endroits, il 'y a pas de zonation nette. La répartition spatiale de la végétation est tres
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irréguliere car les différentes especes tendent a s’établir sur les différentes configurations
micro topographiques et les différents types de sol.

Ecologie de mangrove

Le climat de la zone cotiére du Cameroun est caractéristique de la zone équatoriale : fortes
précipitations de 10 000m a Debuncha la zone la plus pluvieuse en Afrique a la base du Mt
Cameroun a 3000-4000mm (Douala-Edea) et températures élevées (moyenne mensuelle de
24-29° en Douala-Edéa), faibles variations mensuelles. Ces caractéristiques favorisent le
développement des mangroves. Les vents soufflent généralement suivant une direction sud-
ouest/ nord-est avec des vitesses inférieures a 3 m/s. Ces vitesses peuvent atteindre des
valeurs comprises entre 5 et 14 m/s, une ou deux fois par mois (Afa, 1985). Ces courants
aériens jouent un roéle trés important dans la mesure ou ils influent sur les courants
océaniques cotiers, les transports de sédiments et la dispersion des pollens.

C'est dans une couche épaisse de sol bien aéré, riche en éléments organiques et contenant
peu de sable que la mangrove se développe le mieux. Elle atteint aussi un développement
satisfaisant en sol argileux compact recouvert d'un mince horizon de limon et d'humus. Dans
les régions régulierement inondées par la marée, le sous-sol est composé d'argile bleue;
dans les régions plus seches, le sous-sol est généralement sablonneux. De plus en plus, on
assiste a des situations ou le sol s'exhausse progressivement tandis que la mer s'éloigne,
repoussée par les alluvions que les cours d'eau déposent régulierement, surtout dans les
régions a forte pluviosité. Ceci a des répercussions sur la durée des périodes de submersion
des sols. Il en résulte des formations marginales dans lesquelles, le sol contient une
importante fraction argileuse, souvent compacte, de couleur bleue, renfermant peu
d'éléments organiques.

La salinité présente de fortes variations spatio - temporelles. Les hautes eaux en saison de
pluies font baisser la salinité. L'on note 1.5g/I au mois d'aodt et 12 g/ | en février (Mbog,
1999). Le Cameroun, avec une alimentation en eau douce relativement importante et
réguliere, se comporte comme un systéme d'eau saumatre tout au long de l'année, les eaux
salées se déplagant largement vers I'amont et vers |'aval.
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Chapitre 2: Mangrove et communautés

Services écosystémiques

Comme le montre le Tableau 2, les mangroves offrent de nombreux biens et services

écosystémiques qui peuvent étre utilisés directement ou indirectement par les
communautés locales.
Tableau 2: Différents biens et services écosystémiques des mangroves (d’apres
Hannekeetal., 2013)
Biens et services écosystémiques des mangroves
Approvisionnement Régulation Support Culturel

Biens et produits

Processus naturels

Processus naturels qui
maintiennent d’autres
services écosystémiques

Bénéfices non matériels

Ressources forestiéres
(produits alimentaires,
combustible, tannins et
résines, ornementaux,
fourrages, matériel de
construction)

Stockage et
séquestration du
carbone bleu
(fournissent un taux
élevé de carbone
stocké et séquestré)

Cycle des nutriments
(maintien des flux des
nutriments de I’air, des
sols et de la végétation
environnante)

Esthétique (beaux
paysages et belle vue)

Pécheries (crustacées
poissons, crevettes et
autres espéces marines)

Controle de I'érosion
(contribuent a
I'atténuation des
vagues et a la
stabilisation des sols)

Stabilisation des sols (les
racines imposent les
mouvements de I'eau et
piegent les sédiments)

Educationnel
(opportunités de
recherche, d’éducation
et de formation)

Ressources génétiques
(especes sauvages et
genes utilisés pour les
animaux, végétaux,
I’élevage,
biotechnologie dérivés
des produits des
espéces de mangroves

Régulation des
inondations
(protegent contre les
tempétes, les
inondations et les
tsunamis)

Production primaire
(Production de la matiere
organique par la
photosyntheése)

Récréatifs

Ecotourisme (course de
pirogue, péche sportive
promenade,
observation
oiseaux, kayak)

des

Biochimiques/médecine
(médecine
traditionnelle et
commerciale provenant
des feuilles, fruits,
écorces et autres
matériels)

Bio-filtration
(extraction de I'exces
de nutriments et
enlévement des
polluants de I'eau et
des sols
environnants)

Production de I'oxygéne
(Oxygene libérée pendant
la photosyntheése)

Héritage et spiritual (les
communautés locales
accordent une valeur
culturelle et spirituelle
aux mangroves

Régulation de I'eau
(captage de I'eau et
recharge de la nappe
phréatique)

Fourniture de d’habitat:
Habitat essentiel (zones
d’alevinage) pour un large
éventail de la flore et de
la faune
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Les mangroves fournissant de services écosystémiques vitaux qui comprennent : les services
de régulation allant de la stabilisation de la zone cétiere, la séquestration du carbone au
amélioration du micro et macroclimat ; les services du support, soutenant la chaine
alimentaire, zone de frayere et habitat pour beaucoup d'autres animaux marins et
aquatiques ; services d’approvisionnement comme moyens de subsistance de 30 % de la
population du pays vivant dans les zones cotiéres dépendant de ses ressources notamment
les produits ligneux et non ligneux ainsi que les produits halieutiques ; et ainsi que les
services culturels comme lieu pour les activités spirituelles de la plupart des festivals avec
d'énormes potentiels d’écotourisme et d'éducation environnementale.

Selon une étude conduite dans la zone de Douala-Edéa (Noumeyi, 2015), les services
d’approvisionnement ont été estimés a une valeur monétaire de 2 027 761 495 FCFA/an, soit
3 627 107 FCFA/ha/an. Les services de régulation quant a eux ont une valeur monétaire de
75 012 709 095 FCFA/an, soit 4 720 021 FCFA/ha/an. Au total, la valeur monétaire de
quelques biens et services de cet écosystéme 77 040 470 590 FCFA/an soit 8 347 128
FCFA/ha/an. Selon une étude similaire conduite dans la zone de Wouri (Ajonina et al. 2015),
le flux des personnes et des marchandises a travers le fleuve Wouri génere un chiffre
d’affaires de 12 252 600 F

CFA (24 505 USD)/pirogue/an a Youpwe et 3 896 286 F CFA (7 792 USD)/pirogue/an a Akwa-
Nord

Impact humain

Aujourd’hui, il y a des multiples menaces qui pésent sur les mangroves du Cameroun. Ces
menaces peuvent rompre I'équilibre environnemental de ces systemes naturels et priver
plus de 5 millions de camerounais vivant dans la zone cétiere des services écosystémiques.
La seule région du Littoral représente plus de 60%. Ces menaces proviennent entre autres :
des plantations agro-industries ; de I'exploration et de I'exploitation pétroliere et gaziéere ; de
I'urbanisation et de I'industrialisation, de la surexploitation des ressources de la mangrove,
des projets de développement ainsi que le manque d’un cadre légal et institutionnel
approprié pour les mangroves.

Gestion durable des mangroves

La démarche vers une meilleure conservation, utilisation durable et restauration des
écosystéemes de mangrove et foréts cotieres associées devrait étre engagée dans un principe
de gagnant — gagnant. Quoi que soit la méthode/technique utilisée (conservation, utilisation
durable ou restauration) a travers 5 approches de gestion : approche holistique
(multidisciplinaire) impliquant les différents domaines dans I’analyse des problémes ;
approche éco-systémique (’homme considéré comme une composante ou maillon dans la
chaine de nature) ; approche intégrée (intégrant tous les activités humaines concernées:
péches, agriculture, chasse, élevages, etc. etc.) ; approche paysage (encourager la
connectivite des différents écosystémes dans le paysage) ; et approche participative
(développement des partenariats avec les acteurs, parties-prenantes, institutions, etc.
concernés).
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Chapitre 3: Approche de cartographie de mangrove

Pour réaliser ce travail, 'approche méthodologique s’articule autour de quatre points a
savoir : I'acquisition le traitement, I'analyse des images satellitaires, les missions de terrains
et la cartographie diachronique de I'occupation du sol.

L’acquisition des images

L’acquisition des données s’est faite par internet sur des sites qui propose gratuitement des
images d’archives. Pour le cas échéant, nous avons téléchargé (http://glcf.umd.edu/landsat/
et http://glovis.usgs.gov/) les images Landsat des années 1980, 1990, 2000, 2010 et 2015.
La zone du projet est couverte par trois scénes( P186 R0O57 ; P186 R0O58 et P187 R057).
» Lesimages Landsat

Les images Landsat ont été choisies come données de base pour la cartographie de
I’occupation du sol autour des mangroves du Cameroun. En effet, ces images offre un niveau
de détail suffisant pour repérer les grands ensemble de la couverture terrestre. En plus, ces
images permettent de bénéficier d’un large corpus de données disponibles et d’avoir un
suivi régulier sur les 30 derniéres années. De plus, la haute résolution spatiale de ces
données (30 m) permet de caractériser des éléments paysagers au sol de 900m?2. Ceci est
alors suffisant pour identifier les structures paysagéres homogénes propres a notre zone
d’étude, notamment l'opposition entre les systemes de végétation « naturelle» dont la
réponse spectrale se distinguera nettement des systemes « anthropiques » qui seront alors
caractérisés a cette époque par une des mosaiques de sols nus et végétation. Les capteurs
Landsat bénéficient aussi d’une bonne résolution radiométrique permettant le calcul de
différents indices de végétation comme le NDVI, afin d’améliorer I'identification spectrale
des couverts

Les images acquises proviennent de 3 capteurs différents: Landsat TM, Landsat ETM+ et
Landsat 8 LCD. Les scénes d’image exploitées sont résumées dans le Tableau 3 ci-apres.

Tableau 3: Scénes d’image utilisées

Date Id de la scéne Capteur | Zone de couverture
1985 Mosaique p187r57 et p186r57 | Landsat Estuaire Cameroun (embouchure Wouri)
Mosaique p186r57 et p186r58 | TM Estuaire du Cameroun (embouchure
Sanaga)
P186r58 Rio campo et embouchure Nyong
2000 P187r57 Landsat | Rio Del Rey
Mosaique p187r57 et p186r57 | ETM+ Estuaire Cameroun (embouchure Wouri)
Mosaique p186r57 et p186r58 Estuaire du Cameroun (embouchure
Sanaga)
P186r58 Rio campo et embouchure Nyong
2015 P187r57 Landsat | Rio Del Rey
Mosaique p187r57 et p186r57 | LCDM Estuaire Cameroun (embouchure Wouri)
Mosaique p186r57 et p186r58 Estuaire du Cameroun (embouchure
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http://glovis.usgs.gov/

P186r58

Sanaga)

Rio campo et embouchure Nyong

Les scenes d’image retenues sont obtenues aprés un tri effectué sur plusieurs images
disponibles. Les images dont la couverture nuageuse est supérieure a 30% sont éliminées.

Le Tableau 4 ci-dessous présente les caractéristiques des images acquises qui ont été
exploitées dans le cadre de ce travail. Sont définis le type de capteur, la résolution spectrale
et la résolution spatiale.

Tableau 4: Caractéristique des images acquises

Capteur Résolution spectrale Résolution spatiale
Landsat TM 0.45-0.52 (Bleu) 30m
0.52-0.60 (Vert) 30m
0.63-0.69 (Rouge) 30m
0.76-0.90 (PIR) 30m
1.55-1.75 (MIR 30m
Landsat ETM+ 0.45-0.52 (Bleu) 30m
0.52-0.60 (Vert) 30m
0.63-0.69 (Rouge) 30m
0.76-0.90 (PIR) 30m
1.55-1.75 (MIR 30m
Landsat 8 0.43-0.45 30m
0.45 - 0.51(Bleu) 30m
0.53-0.59 (Vert) 30m
0.64 - 0.67 (Rouge) 30m
0.88 - 0.85 (PIR) 30m
1.57-1.65 (MIR 1) 30m
2.11-2.29 (MIR 2) 30m
0.50 - 0.68(panchromatique) 15m
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> Lesimages SPOT
Pour consolider I'interprétation visuelle de I'occupation du sol des images SPOT de 2003
offert par le MINEPDED ont été utilisées. Ces images ont permis de bien identifier les
différents types de couvert végétal et de faire la correspondance avec leur réponse spectrale
sur les images Landsat

Les missions de terrain

La zone du projet est caractérisée par des paysages assez hétérogenes et dont les transitions
se font graduellement au travers de mosaiques. La détection des différentes catégories
d’occupation du sol a partir des seules images satellites reste difficile, c’est pourquoi il est
nécessaire de s’appuyer sur des données terrain. Des missions de terrain ont été effectuées
pendant la période du 20 Octobre au 05 Décembre 2015. Celles-ci avaient pour but de
reconnaitre et de définir les éléments paysagers de la zone d’étude et d’effectuer des
relevés de points GPS représentatifs de chaque classe d’occupation du sol précédemment
définies. Les données ainsi obtenues vont permettre d’aider a la compréhension des
données satellitaires et pour la validation de la classification la plus récente (2015). Ces
points ont été collectés dans les différents sites par voie terrestre ou fluviale. En tout, prés
de 100 points GPS seront acquis et conservés au format DD. Puis, pour un certain nombre de
points jugés représentatifs, un tableur Excel a été créé permettant de faire la
correspondance avec la zone, les divisions administratives, la localité, la classe d’occupation
du sol concernée, I'état de I'écosystéme, les activités humaines menées, les infrastructures
de développement et les menaces sur I'écosystéme.

Les points ainsi obtenus seront spatialisés et enregistrés sous le format shp, format standard
utilisé par la majorité des logiciels SIG et de traitement des images.

Définition des classes d’occupation du sol

L’occupation du sol de la zone d’étude est hétérogéne et le passage entre les différentes
classes se fait le plus souvent sous forme de gradient progressif en fonction de la densité du
couvert végétal. Plusieurs classes peuvent étre discriminées mais pour un premier temps,
nous avons choisi de travailler avec 5 classes et 12 sous classes pour mettre en ceuvre la
classification. En effet, plus la typologie de départ est détaillée, plus la discrimination des
classes est difficile

Le tableau ci-dessous définit les différentes végétations, classes et sous-classes d’occupation
du sol dans la zone de mangroves.

Tableau 5: Identification et définition des classes d’occupation du sol

Classe Sous classe Sous classe Définition
Végétation | Forét cotiere Correspond aux foréts cotiere ayant
dégradée subi une dégradation remarquable
Forét cotiere intact Correspond aux foréts cotieres
n‘ayant pas subit une forte
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dégradation

Mangrove
fortement dégradée

Rhizophora
mangle/harrisonii

Avicennia

Avicennia

Mangrove dégradée

Rhizophora
racemosa

Avicennia

Avicennia

Ce sont les mangroves qui subissent
une exploitation de la ressource
ligheuse

Mangrove intact

Rhizophora
mangle/harrisonii

Rhizophora
racemosa

Avicennia

Ce sont les mangroves n’ayant pas
subit une forte action de I’homme

Espéces mangroves
associées

Espéces de mangroves autres que le
Rhizophora et I’Avicennia

Nypa palm Palmier exotique envahissant
Plantations Ce sont des zones de culture agricole
Zone Ce sont les zones urbanisées

d’habitation

Affectation
des terres

Foréts communales

Foréts
communautaires

Parcs nationaux

Parcs marins

Réserves de faune

Agro foréts

Sites de
reboisement

Eau

Correspond étendues d’eau

surfacique

aux

Le traitement informatique

Il s’est fait avec le logiciel ENVI 4.7 pour le traitement des images et ArcGIS pour la
cartographie thématique. Le tableau ci-dessous résume les méthodes et analyses de
traitement utilisées.

Dans le Tableau 6 ci-dessous, nous présente la maniéere par laquelle les données ont été
traitées de I'entrée a la sortie.
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Tableau 6: Résumé de méthodes et analyses de traitement utilisées

Entrée

Traitement

Sortie

Scénes d’image landsat

Redimensionnement des

images

Découpage des blocs et sous blocs
des mangroves

Images (1985,2000,2015)

Etalement de la dynamique

Composition colorée
(bandes 543 RGB) pour les
images ETM+

Composition colorée
(bandes 457 RGB) pour les
images Landsat8

Identification visuelle des zones

d’intérét

Création des néo canaux
(NDVI, ACP)

Amélioration de la texture et de
I'interprétation visuelle

Classification non
supervisée (Kmeans) avec

15 classes

Images classifiées sur la base des
réponses spectrales des objets

Classification supervisée 7
classes par la méthode de
maximum de vraisemblance

Images classifiées sur la base de la
définition des régions d’intérét

Transformation des couches
raster de la classification en
couches vecteurs

Couches vecteur de I'eau,

plantation, zone d’habitation, forét

cOtiere dégradée, forét cotiere

intact, mangrove dégradée,

mangrove intact

Couches vecteurs

cartographie

Cartes thématiques de I'occupation
du sol des années 1985, 2000, 2015

Présentation de résultats

Les données et informations spatiales et temporelles sont présentées sur forme des
tableaux, des graphiques, des cartes et des photos pour refléter la vraie situation des
mangroves au Cameroun d’aujourd’hui.
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Chapitre 4: Etat des mangroves du Cameroun

Le tableau ci-dessous (Tableau 7) ainsi que les Figures 3, 4 et 5 présentent I'évolution de I'affectation
des terres au Cameroun entre 2000 et 2015. Ces illustrations tabulaires, graphiques et
cartographiques ci-dessous montrent qu’entre la période 2000 et 2015, les terres de
mangrove et foréts cotiéres associées au Cameroun ont régressé de -7,9% passant de 254 513
ha a 234 294 ha soit -0.5% par an; avec une augmentation des terres de plantations et
habitations de 40 485 ha a 62 863 ha (55.3%) soit 3.7% par an; une régression des terres non
végétées de 100 186 ha a 98 028 ha (-2.2%) soit -0.1% par an avec cependant un taux de
sédimentation de 2.8% par an.

Tableau des séries chronologiques des changements d'affectation des terres au
Cameroun

Tableau 7: Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotieres
associées (2000-2015) du Cameroun

Changement
Changement
Couverture (ha) (2000-2015) annuel
No Type de couverture (2000-2015)
2000 2015 |Absolute | 9 |APsolute| %
(par an) | (par an)
1 | Mangroves intactes 64 949 57 430 -7 519 -11.6 -501 -0.8
2 | Mangroves dégradées 111 038 94 740 -16 298 -14.7 -1087 -1.0
3 | Mangrove fortement dégradée 47 607 51743 4136 8.7 276 0.6
4 | Mangroves régénérées 0 17 250 17 250 7.7 1150 0.5
Terres purement mangroves 223 594 221163 -2432 -1.1 -162 -0.1
5 | Foréts cotiéres associées intactes 18 104 7 988 -10115 -55.9 -674 -3.7
Foréts cotieres associées
6 |dégradées 12 815 5143 -7673 -59.9 -512 -4.0
Terres de foréts cotieres associées 30919 13 131 -17 788 -57.5 -1186 -3.8
Istrlr:rse‘:‘::s:i?s"e et foréts 254513| 234294| 20220 -7.9| -13480| -05
7 | Plantations 25390 34 558 9168 36.1 611 2.4
8 | Habitations 15095 28 304 13 209 87.5 881 5.8
Terres de plantations et
habitations 40 485 62 863 22 378 55.3 1492 3.7
9 |Eaux 78 735 68 900 -9 834 -12.5 -656 -0.8
10 |Zone sédimentation 19105 27171 8 066 42.2 538 2.8
11 |Sols nus 2347 1957 -390 -16.6 -26 -1.1
Terres non végétées 100 186 98 028 -2 158 -2.2 -144 -0.1
Total 395 184 395 184 0 0.0 0 0.0
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Graphiques des changements d'affectation des terres pour le Cameroun
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Les cartes ci-dessous (carte 3, 4, 5, 6 et Photos) présentent les changements

d’affectation des terres dans la zone du Rio del Rey entre 2000 et 2015.

Cartes des changements d'affectation des terres dans la zone de Rio del Rey

Carte 3: Occupation du sol dans la zone de Bakassi en 2000
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Photo 1: Zone de mangrove dégradée et intacte
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32



@ _
-
P
b J
© _
-
Q
-
Legende:

Parc National de ndongore
"8l | [_]Forét Communale de Bamusso
-

Chef lieu d'arrondissement
@
-

85 86 87 83 89 9
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Situation des mangroves et forets cotieres associées dans les aires protégées
et forets communautaires

Le Tableau 8 ainsi que la Figure 5 présentent de fagon résumée la situation d’occupation du
sol dans les aires protégées de mangroves et forets cotiéres associées du Cameroun.

Selon ces illustrations tabulaires, graphiques et cartographiques ci-dessous en 2015, de 395
183 terres de mangroves au Cameroun, 269 174 ha (68.1%) sont dans les aires protégées et
forets communautaires composées de: 187 528 ha (69.7%) des terres de mangrove et foréts
cotieres associées; 13 471 (5%) des terres de plantations et habitations ; et 68 175 (25,3%) des
terres non végétées. Ce qui démontre un taux de déforestation de 5% pour les plantations et
habitations.

Tableau 8 : Situation d’occupation du sol dans les aires protégées de mangroves et forets
cotieéres associées

. . Estuaire du
Estuaire de Rio .
Estauire du Cameroun Ntem
Del Rey
Type de Global total
Bamousso-PN Reserve de F Com Bois des ,
g ERLERUTE & L . Douala/Edéa | PN Campo
utilisation Ndongore Mabe Bimbia singes
% % % % % %
Ha Ha Ha Ha Ha Ha Ha %
total total total total total total ?
1 Mangroves 9677 6.0 9663 | 48.1 325| 23.7 0.0 | 28 015 36.4 1023 12.1 48 703 18.1
intactes
Mangroves
2 , & J 59281 36.5 8766 | 43.6 19 1.4 0.0| 15732| 205 186 2.2 83984 | 31.2
dégradées
Mangrove
3 fortement 38 036 23.4 0.0 0.0| 24 72.7 5911 7.7 0 0.0 43 971 16.3
dégradée
4 l\/llarllngO\l/eS 0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 107 1.3 107 0.0
régénérées
IERTES U e 106 994 65.9 | 18428 | 91.7 344 | 25.1| 24 72.7 | 49658 | 64.6 1316 | 15.5 176 765 | 65.7
mangroves
5 Foret.s,COt.leres 4215 2.6 120 0.6 392 | 28.6 0.0 0.0 301 3.5 5029 1.9
associées intactes
Foréts cotiéres
6 associées 1022 0.6 102 0.5 632 | 46.1 0.0 2826 3.7 152 1.8 4734 1.8
dégradées
T(Aer'r\es i fore.t,s 6237 3.8 222 1.1 | 1025 74.7 0 0.0 2 826 3.7 453 5.3 10763 4.0
cotieres associées
Terres de
mangrove et foréts | 113 232 69.8 | 18 650 9281369 | 99.8| 24| 72.7| 52485| 68.2 1769 | 20.8| 187528 69.7
cotieres associées
Plantations 5129 3.2 0.0 0.0 0.0 0.0 6003 | 70.7 11132 4.1
Habitations 2331 1.4 0.0 0.0 9 27.3 0.0 0 0.0 2340 0.9
Terres de
plantations et 7 459 4.6 0 0.0 0 0.0 9( 273 0 0.0 6003 | 70.7 13471 5.0
habitations
9 Eaux 27 923 17.2 1447 7.2 3 0.2 0.0| 24431 | 31.8 715 8.4 54519 | 20.3
Zone
10 . . 11780 7.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0 0.0 11780 4.4
sédimentation
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11 | Sols nus 1876 1.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0 0.0 1876 0.7
Terres non
zgéetséeso 41579 25.6 1447 7.2 3 0.2 0 0.0| 24431 | 31.8 715 8.4 68175 | 253
v
Total 162 270 | 100.0 | 20098 | 100.0 | 1372 | 100.0 | 33| 100.0 | 76915 | 100.0 8487 | 100.0 | 269 174 100.0
70 1 65.7 Aires protegées
60 -
50 -
40 -
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Figure 6 : Situations de couverture et utilisation de terres dans les aires protégées de
mangroves et foréts cotiéres associées au Cameroun.
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Chapitre 5: Mangroves de Rio Del Rey

Les Tableaux 9 et 10 ainsi que la Figure 6 ci-dessous présentent les changements de
couverture et utilisation du sol de mangrove et foréts cotieres associées dans la zone du Rio
Del Rey entre (2000-2015).

Les illustrations tabulaires, graphiques et cartographiques ci-dessous montrent qu’entre la
période 2000 et 2015, les terres de mangrove et foréts cotiéres associées dans le Rio Del Rey
ont augmenté par 10,1 % passant de 119422 ha a 131 497 ha soit 0.7% par an; avec une
augmentation des terres de plantations et habitations de 3 914 ha a 7 459 ha (90.6%) soit 6.0 % par
an; une régression des terres non végétées de 57 200 ha a 41 579 ha (-27,0%).

Tableaux des séries chronologiques des changements d'affectation des terres de
Rio Del Rey

Tableau 9: Changement de couverture et utilisation du sol de mangrove et foréts cotieres
associées (2000-2015) Dans le Rio Del Rey

Couverture (ha)

Changement
(2000-2015)

Changement
annuel

No | Type de couverture et utilisation (2000-2015)
1985 | 2000 | 2015 |Absolute| % |APsolute % (par
(par an) an)

1 |Mangroves intactes 4015 9677 5663 | 141.0 378 9.4

2 | Mangroves dégradées 49 680 59 282 9602| 19.3 640 1.3

3 | Mangrove fortement dégradée 53283 41036 -12247| -23.0 -816 -1.5

4 | Mangroves régénérées 0 15264 | 15264| 14.3 1018 1.0

Terres purement mangroves 106978 | 125259 18281 17.1 1219 1.1

5 | Foréts cotieres associées intactes 8429 4215 -4 214 -50.0 -281 -3.3
Foréts cotieres associées

6 |dégradées 4015 2022 -1992| -49.6 -133 -3.3

Terres de foréts cotieres associées 12 444 6 237 -6 206 | -49.9 -414 -3.3

Igg::;:i:ggig’s"e et foréts 119422 | 131497| 12075| 10.1| 8050 0.7

7 | Plantations 2124 5129 3005 141.5 200 9.4

8 | Habitations 1790 2331 541| 30.2 36 2.0
Terres de plantations et

habitations 3914 7 459 3545| 90.6 236 6.0

9 | Eaux 28 294 27 923 -371 -1.3 -25 -0.1

10 | Zone sédimentation 12 536 11780 -556| -4.4 -37 -0.3

11 |Sols nus 16 370 1876| -14494| -88.5 38 -5.9

Terres non végétées 57200| 41579| -15421| -27.0 -24 -1.8

Total 180535| 180535 0 0.0 38 0.0
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Tableau 10: Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres

associées (2000-2015) de Rio Del Rey

Type de couverture et

Couverture (ha)

%

Changement
(2000-2015)

Changement

annuel

(2000-2015)

No e e couverture
utilisation
(2015) Absolu | %
1985 | 2000 2015 Absolu %

(par an) | (par an)

1 | Mangroves intactes 4015 9677 5,4 5663 | 141,0 378 9,4

2 | Mangroves dégradées 49680| 59282 32,8 9602| 19,3 640 1,3
Mangrove fortement

dégradée 53283 41 036 22,7 -12 247 -23,0 -816 -1,5

Mangroves régénérées

Foréts cotieres associées

intactes

15 264

8,5

15264

14,3

-50,0

1018

-281

1,0

Foréts cotieres associées

dégradées

il

Plantations

141,5

Habitations

30,2

9 |Eaux 28 294 27 923 15,5 371 -1,3 -25 -0,1
10 | Zone sédimentation 12 336 11780 6,5 -556| -4,5 -37 -0,3
11 | Sols nus 1305 1876 1,0 571| 43,7 38 2,9

Total 165 270 | 180535 100,0 15 265 9,2 1018 0,6
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Cartes des I’état des mangroves et foréts cotieres associées dans le Rio Del Rey en
2015
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Carte 9: Carte du Sous bloc de Rio Del Rey
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Cartes thématique des activités socioéconomiques dans le bloc du Rio del Rey

La Carte 10 ci-dessous présente les activités humaines dans la zone des mangroves du bloc
de Rio del Rey. Il s’agit de I'occupation des terres par I’habitat humain et les plantations, de
I'ouverture des voies d’acces et de la pratique de la péche dans les mangroves et sa

périphérie.
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Carte 10: Carte des activités socioéconomiques dans les mangroves du bloc de Rio del Rey
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Les illustrations tabulaires, graphiques et cartographiques ci-dessous montrent qu’entre la
période 2000 et 2015, les terres de mangrove et foréts cotiéres associées dans I'estuaire du
Cameroun ont régressé de -14,3% passant de 116 325 ha a 99 730 ha soit -1.0% par an ; avec
une augmentation des terres de plantations et habitations de 29 810 ha a 49 400 ha (65.7%) soit
4.4% par an; une régression des terres non végétées de 57 432 ha a 54 436 ha (-5.2%) soit -0.3% par

Chapitre 6: Mangroves de I’Estuaire du Cameroun

an avec cependant un taux de sédimentation de 6.5% par an.

Tableaux des séries chronologiques des changements d'affectation des terres de
I’estuaire du Cameroun

Tableau 11: Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres

associées (2000-2015) en Estuaire du Cameroun

Couverture (ha)

Changement
(2000-2015)

Changement annuel
(2000-2015)

No Type de couverture
2000 2015
Absolute % Absolute %
(par an) (par an)
1 Mangroves intactes 54291 45 692 -8599| -15.8 -573 -1.1
2 Mangroves dégradées 47 631 35272 -12359| -25.9 -824 -1.7
3 Mangrove fortement dégradée 2082 10707 8624 | 414.2 575 27.6
4 Mangroves regénérées 0 1879 1879 1.8 125.3 0.1
Terres purement mangroves 104 004 93549| -10454| -10.1 -697.0 -0.7
Foréts cotiéres associées
5 intactes 6 954 3212 -3742| -53.8 -249.5 -3.6
Foréts cotiéres associées
6 dégradées 5367 2968 -2399| -44.7 -159.9 -3.0
Terres de foréts cotieres
associées 12 321 6181 -6141| -49.8 -409.4 -3.3
Iﬁtrfffefigjf.iﬁve et forets 116325 99730| -16595| -14.3| -1106.3 -1.0
7 Plantations 16 936 23427 6 491 38.3 432.7 2.6
8 Habitations 12 874 25974 13099| 101.8 873.3 6.8
Terres de plantations et
habitations 29 810 49 400 19 591 65.7 1306.0 4.4
9 Eaux 48 809 38 964 -9844| -20.2 -656 -1.3
10 Zone sédimentation 7 769 15391 7622 98.1 508.1 6.5
11 Sols nus 854 81 -773| -90.5 -51.5 -6.0
Terres non végétées 57 432 54 436 -2 996 -5.2 -200 -0.3
Total 203 567 203 566 -0 0.0 0 0.0
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Tableau 12: Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres
associées (2000-2015) de Tiko —Limbe

Changement
Couverture (ha) % e e annuel
No Type de.c.ouv-erture et couverture (2000-2015) (2000-2015)
utilisation (2015) -
1985 | 2000 | 2015 Absolute | 9% |Absolute % (par
(par an) an)
1 | Mangroves intactes 22894 | 17537| 20610 26.9 3073| 175 205 1.2
2 | Mangroves dégradées 11574 13263| 12069 15.8 -1194| -9.0 -80 -0.6
Mangrove fortement
3 |dégradée 0 0 0 0.0 0 0 0.0
4 | Mangroves régénérées 0 1879 2.5 1879 6.1 125 0.4
Terres purement
mangroves 34469| 30800| 34558 45.1 3758 12.2 251 0.8
Foréts cotieres
5 |associées intactes 705 767 671 0.9 -96| -12.5 -6 -0.8
Foréts cotieres
6 |associées dégradées 414 1633 1509 2.0 -124| -7.6 -8 -0.5
Terres de foréts cotieres
associées 1119 2 400 2180 2.8 -220| -9.2 -15 -0.6
Terres de mangrove et | 5o oag | 33500 | 36738 47.9| 3538 | 3.0 236 0.2
foréts cotieres associées
7 | Plantations 320 220 806 1.1 586 | 266.7 39 17.8
8 |Habitations 119 7765| 10134 13.2 2369 | 30.5 158 2.0
Terres de plantations et
habitations 439 7985| 10940 14.3 2955| 37.0 197 2.5
9 |Eaux 40592 | 35340| 23413 30.6| -11927| -33.7 -795 -2.2
10 | Zone sédimentation 0 0 5496 7.2 5496 366 0.0
11 | Sols nus 0 94 31 0.0 -63| -67.0 -4 -4.5
Terres non végétées 40592 | 35434 28941 37.8 -6 493 | -18.3 -433 -1.2
Total 76619 76619| 76618 100.0 0| 0.0 0 0.0

Tableau 13: Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres
associées (2000-2015) de Douala & Bonaberi

Couverture (ha) % Xge (2000-2015) | Xge (2000-2015)
Type de couverture et
No utilisation couverture Absolute %
1985 | 2000 2015 (2015) | Absolute | %
(par an) | (par an)
1 Mangroves intactes 12 662 9740 4100 6.8 -5641| -57.9 -376 -3.9
2 | Mangroves dégradées 14268| 20619| 8646 14.3 -11973| -58.1 -798 -3.9
Mangrove fortement
3 dégradée 0 0| 10707 17.7 10 707 31.7 714 2.1
10 | Mangroves régénérées 3430 0 0.0 -3430| -100.0 -229 -6.7
Terre purement mangroves | 26 930 33789 | 23452 38.8 -10337| -30.6 -689 -2.0
Foréts cotieres associées
4 |intactes 0 0 0 0.0 0 0 0.0
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Foréts cotieres associées
5 dégradées 4916 3512 1318 2.2 -2194 -62.5 -146 -4.2

Terre de foréts cotieres

associées 4916 3512 1318 2.2 -2194| -62.5 -146 -4.2

-froerrérfssfée'ci?raer;g;sos\;ecie(étes 31845 | 37301 | 24770 41.0| -12531 -93.1 -835 -6.2
6 | Plantations 0 0 0 0.0 0 0 0.0
7 Habitations 2 969 4422\ 14727 24.4 10305 | 233.0 687 155

Terres de plantations et

habitations 2 969 4422 | 14727 24.4 10305 | 233.0 687 15.5
8 Eaux 23693 16 125 | 15457 25.6 -667 -4.1 -44 -0.3
9 | Zone sédimentation 1638 2280 5476 9.1 3196| 140.2 213 9.3
11 |Sols nus 285 302 0.0 -302 | -100.0 -20 -6.7

Terres non végétées 25615| 18707 | 20933 34.6 2226| 11.9 148 0.8

Total 60430 60430 | 60430 100.0 0 0.0 0 0.0

Tableau 14: Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres
associées (2000-2015) de Manoka + Mouanko + Dizangue

Changement
Changement
N Couverture (ha) % (2000-2015) annuel
No ypet stilisation couverture (2000-2015)
1985 2000 2015 (2015) | ppsolute | % | APsolute| % (par
(par an) an)
Mangroves intactes 39227.0| 24931.3| 20982.1 325 -3949.2| -15.8 -263.3 -1.1
Mangroves dégradées 0.0| 11666.3| 14557.2 22.5 2890.9| 24.8 192.7 1.7
Mangrove fortement
3 dégradée 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
4 Mangroves régénérées 0.0 2817.4 0.0 0.0| -2817.4|100.0 -187.8 -6.7
Terre purement
mangroves 39 227 39415 35539 55.0| -3875.7| -9.8 -258.4 -0.7
Foréts cétieres associées
5 intactes 7598.7 6287.0 2541.3 3.9| -3745.7| -59.6 -249.7 -4.0
Foréts cétieres associées
6 dégradées 0.0 222.5 141.3 0.2 -81.2| -36.5 -5.4 -2.4
Terre de foréts cotieres
associées 7 599 6510 2 683 42| -3826.9| -58.8 -255.1 -3.9
Terres de mangrove et | o050 | 45025 | 38222 50.1| -7703 | -68.6 514 46
foréts cotieres associées
7 Plantations 11354.0| 14800.0| 22621.1 35.0 7821.1| 52.8 521.4 3.5
Habitations 74.4 685.5 1112.5 1.7 427.0| 62.3 28.5 4.2
Terres de plantations et
habitations 11 428 15 486 23734 36.7 8248.1| 53.3 549.9 3.6
9 Eaux 6219.0 1367.0 94.0 0.1 -1273.1| -93.1 -84.9 -6.2
10 |Zone sédimentation 62.3 1489.1 2538.4 3.9 1049.3| 70.5 70.0 4.7
11 Sols nus 102.5 372.1 50.3 0.1 -321.8| -86.5 -21.5 -5.8
Terres non végétées 6384 3228 2683 4.2 -545.5| -16.9 -36.4 -1.1
Total 64 638 64 638 64 638 100.0 -0.1 0.0 0.0 0.0
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Graphiques des changements d'affectation des terres de I’estuaire du Cameroun
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Figure 9 : Couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotieres associées de Tiko
et Limbe (1985 — 2015)
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Figure 11 : Couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres associées de
Douala-Bonaberi (1985 - 2015)

20.0
< Douala-Bonaberi 155
& 150
n
8 10.0
g >0 0.8
e 0.0 -
=]
g 5.0 2.0
) -4.2
9 -10.0 : : B :
c ] 8 = 4 + w %) %) %) 0 < c n n
c £ 8 T 9 o e @ § § § =& £ 2 9
© 8 T E @ £ 5 =5 £ 95 4 B 5 =
= £ & g ¢ 3 s & % 8 B g 2 3
c £ o £ @ 5 e o £ = £ s 3 o
tD w W & w 32 o - § 2 5 9] g

¢ T % g @ v o £ = £ c
E > 17, ) 8 <8 8 = S
Q e ] > $ o o = (] N) c
=Y (<Y} > o S — i ) o] s -
c c o T o v = %) o o
g $ 2 5 & ° £ 5 5
L et
Couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotieres
associées

Figure 12 : Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres
associées de Douala-Bonaberi (2000 — 2015)

47




Manoka-Dizangue-Mouanko(Mbiako) m1985 m2000 m 2015
45000
40000
35000 -
30000 -
o 25000 -
T 20000 -
15000 -
10000 -
5000 - :I
0 n T T T
D B X
é’}?’% 'Q/e' ,bb?’@ ‘e}l@e‘v o\\e‘o (:e‘—) ;Q}Q"o \}oo‘o ;00(\") QC) <(/’b+ ,5\,\00 R Q") é@lz‘o
RN SR M ) I K NS SISO
o\\ze (,be' &b r—,&% R L & o : o Q@ Q\,g,o \’b&’b &@e o°\\
& o & & & < O et q,‘;e e"o
@lbo '2>°Qé xoée ,g{\qé 0@@ n@('o &96 «??6 o <&
@ o\\e’ @ Q,‘oQ Qo‘ «Q} Q}
(\Qo ,\Q/
@’b
Couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotieres associées

Figure 13 : Couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres associées de
Manoka-Dizangue-Mouanko(Mbiako) (1985 — 2015)
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Figure 14 : Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres
associées de Manoka-Dizangue-Douala-Mouanko (Mbiako) (2000 — 2015)
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Cartes des changements d'affectation des terres de I’estuaire du Cameroun
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Carte 11: Carte du Sous bloc de Tiko-Limbé
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Cartes thématique des activités socioéconomiques dans le bloc de I'estuaire du
Cameroun

La Carte 14 ci-dessous présente les activités humaines dans la zone des mangroves du bloc
de I’estuaire du Cameroun. L’on note ici 'occupation des terres par I’habitat humain et les
plantations, 'ouverture des voies d’acces, la pratique de la péche, I'extraction du sable,
I’exploitation pétroliere et le tourisme dans les mangroves et sa périphérie.
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Carte 14: Carte des activités socioéconomiques dans les mangroves du bloc de I’Estuaire
du Cameroun
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Chapitre 7: Mangroves de I’Estuaire du Ntem

Selon les illustrations tabulaires, graphiques et cartographiques ci-dessous entre la période
2000 et 2015, les terres de mangrove et foréts coOtieéres associées dans I'estuaire du
Cameroun ont régressé de -14,9% passant de 3 291 ha a 3 067 ha soit -0.5% par an ; avec
une augmentation des terres de plantations et habitations de 5 891 ha a 6 003 ha (1.9%) soit
0.5% par an; une augmentation des terres non végétées de 1 901 ha a de 2 013ha (5.9%)

soit 0.5%.

Tableaux des séries chronologiques des changements d'affectation des terres de
I’estuaire du Ntem

Tableau 15: Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres
associées (2000-2015) dans I’Estuaire du Ntem

Couverture (ha)

Changement
(2000-2015)

Changement annuel
(2000-2015)

No Type de couverture
2000 2015
Absolute % L % (par an)
(par an)
1 Mangroves intactes 1571 2061 490 31.2 32.7 2.1
2 Mangroves dégradées 205 186 -19 9.1 -1.2 -0.6
3 Mangrove fortement dégradée 162 0 -162 -100.0 -10.8 -6.7
4 Mangroves régénérées 0 107 107 5.5 7.1 0.5
Terres purement mangroves 1937| 2354 417 21.5 27.8 1.4
Foréts cotieres associées
5 intactes 1186 561 -625 -52.7 -41.7 -2.8
Foréts cotieres associées
6 dégradées 168 152 -16 -9.5 -1.1 -0.1
Terres de foréts cotieres
associées 1354 713 -641 -47.3 -42.7 -2.8
Igg::g‘::ggig’s"e etforéts | 3501| 3067| -224 6.8 49| -05
7 Plantations 5891| 6003 112 1.9 7.5 0.5
8 Habitations 0 0 0 0.0 0.0 0.0
Terres de plantations et
habitations 5891| 6003 112 1.9 7.5 0.5
9 Eaux 1901| 2013 112 5.9 7.5 0.5
10 Zone sédimentation 0 0 0 0.0 0.0 0.0
11 Sols nus 0 0 0 0.0 0.0 0.0
Terres non végétées 1901| 2013 112 5.9 7.5 0.5
Total 11083 | 11083 0 0.0 0 0.0
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Tableau 16: Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres
associées (2000-2015) de Nyong-Lekondjie

Changement apesent
Couverture (ha) % annuel (2000-
Type de couverture et (2000-2015)
No e . couverture 2015)
utilisation (2015) -
1985 | 2000 | 2015 Absolute | % | Absolute | % (par
(par an) an)
1 Mangroves intactes 916 728 | 1038 40.0 310| 42.6 20.7 2.8
2 Mangroves dégradées 0 0 0 0.0 0 0.0 0.0
Mangrove fortement
3 dégradée 0 0 0 0.0 0 0.0 0.0
4 Mangroves régénérées 0 0 0 0.0 0 0.0 0.0
Terres purement
mangroves 916 728 | 1038 40.0 310| 42.6 20.7 2.8
Foréts cotieres associées
5 intactes 382 570 260 10.0 -310 -20.7 0.0
Foréts cotieres associées
6 dégradées 0 0 0 0.0 0 0.0 0.0
Terres de foréts cotieres
associées 382 570 260 10.0 -310| -54.4 -20.7 -3.6
Terres de mangrove et | 1595 | 1298 | 1298 500 0 |-11.8 0.0/ -08
foréts cotieres associées
7 Plantations 0 0 0 0.0 0 0.0 0.0
8 Habitations 0 0 0 0.0 0 0.0 0.0
Terres de plantations et
habitations 0 0 0.0 0 0.0 0.0
9 Eaux 1298 | 1298 | 1298 50.0 0| 0.0 0.0 0.0
10 Zone sédimentation 0 0 0 0.0 0 0.0 0.0
11 Sols nus 0 0 0 0.0 0 0.0 0.0
Total 2596 | 2596 | 2596 100.0 0| 0.0 0.0 0.0

Tableau 17: Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotieres
associées (2000-2015) de Kribi

S o Changement | Changement annuel
Type de couverture et ? (2000-2015) (2000-2015)
No e couverture
utilisation (2015)
(v)
1985 | 2000 | 2015 Absolute| 9 | Absolute) %
(par an) | (par an)
1 Mangroves intactes 411 411 395 29.0 -16| -3.9 -1.1 -0.3
2 Mangroves dégradées 0 0 0 0.0 0 0.0
3 Mangrove fortement 0 0 0 0.0 0 0.0
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dégradée
4 Mangroves régénérées 0 0 3 0.2 3| 0.6 0.2 0.0
Terres purement
mangroves 411 411| 398 29.2 -14| -3.3 -0.9 -0.2
Foréts cotieres associées
5 intactes 246 | 246| 246 18.1 0 0.0 0.0 0.0
Foréts cotieres associées
6 dégradées 0 1 2 0.1 1|100.0 0.1 6.7
Terres de foréts cotieres
associées 246 | 247 | 248 18.2 1 0.4 0.1 0.0
Terresde mangrove et | ¢o;| 58| 4 47.4 13| -29 08| 02
foréts cotieres associées
7 Plantations 0 0 0 0.0 0 0.0 0.0
8 Habitations/port 0 0 16 1.2 16 1.1 0.0
Terres de plantations et
habitations 0 16 1.2 16 1.1 0.0
9 Eaux 704 703 699 514 -4 -0.6 -0.3 0.0
10 Zone sédimentation 0 0 0 0.0 0 0.0 0.0
11 Sols nus 0 0 0 0.0 0 0.0 0.0
Terres non végétées 704 | 703 | 699 51.4 -4 -0.6 -0.3 0.0
Total 1361 | 1361 | 1361 100.0 -1 0.0 0.0 0.0
Tableau 18: Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotieres
associées (2000-2015) de Campo
Changement
Couverture (ha) % (SBT3 annuelg (2000-
Type de couverture et (2000-2015)
No R couverture 2015)
utilisation (2015) -
1985 | 2000 | 2015 Absolute| % |APsolute] %
(par an) | (par an)
1 |Mangroves intactes 141 659 628 8.8 -31 -4.7 -2.1 -0.3
2 | Mangroves dégradées 150 32 186 2.6 154 481.3 10.3 32.1
Mangrove fortement
3 |dégradée 0 0 0 0.0 0 0.0 0.0
4 | Mangroves régénérées 0 518 105 1.5 -414 -79.8 -27.6 -5.3
Terres purement
mangroves 291 1209 919 12.9 -291 -24.0 -194 -1.6
Foréts cotiéres associées
5 |intactes 4186 370 55 0.8 -315 -85.1 -21.0 -5.7
Foréts cotiéres associées
6 |dégradées 1926 167 150 2.1 -17 -10.2 -1.1 -0.7
Terres de foréts cotieres
associées 6112 537 205 2.9 -332 -61.8 -22.1 -4.1
Jerres de mangrove et | o103 | 1746 | 1124 158 -623| -859| 415 57
foréts cotieres associées
7 | Plantations 40| 5461| 6003 84.2 542 9.9 36.1 0.7
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8 | Habitations 0 0 -16 -0.2 -16 -1.1 0.0
Terres de plantations et
habitations 40| 5461| 5987 84.0 526 9.6 35.1 0.6
9 | Eaux 597 -80 16 0.2 96| -120.0 6.4 -8.0
10 |Zone sédimentation 87 0 0 0.0 0 0.0 0.0
11 |Sols nus 0 0 0 0.0 0 0.0 0.0
Terres non végétées 684 -80 16 0.2 96| -120.0 6.4 -8.0
Total 7127 | 7127| 7127 100.0 -1 0.0 0.0 0.0

Graphiques des changements d'affectation des terres de I’estuaire du Ntem
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Figure 15 : Couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres associées de

Nyong et Lekonjie (1985-2015)
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Figure 16 : Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres
associées de Nyong et Lekonjie (2000-2015)
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Figure 19 : Couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres associées de
Campo (1985-2015)
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Figure 20 : Changement de couverture et utilisation de sol de mangrove et foréts cotiéres
associées de Campo (2000-2015)
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Cartes des changements d'affectation des terres de I’estuaire du Ntem
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Cartes thématique des activités socioéconomiques dans le bloc du Rio Ntem

A travers la Carte 18 ci-dessous, on peut voir la pratique des activités humaines dans la zone
des mangroves du bloc du Rio Ntem. On observe ici I'occupation des terres par I’habitat
humain et les plantations, I'ouverture des voies d’acces, la pratique de la péche et
I’exploitation pétroliere et miniére dans les mangroves et sa périphérie.
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Carte 18: Carte des activités socioéconomiques dans les mangroves du bloc du Rio Ntem
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Annexes

Annexe 1: liste des arrondissements de mangroves du Cameroun

N° Zone Région Département Arrondissement
1| Estuaire du Cameroun Littoral Sanaga-Maritime Mouanko
2 | Estuaire du Cameroun Littoral Sanaga-Maritime Mouanko
3 | Estuaire du Cameroun Littoral Sanaga-Maritime Mouanko
4 | Estuaire du Cameroun Littoral Sanaga-Maritime Mouanko
5 | Estuaire du Cameroun Littoral Sanaga-Maritime Mouanko
6 | Estuaire du Cameroun Littoral Sanaga-Maritime Mouanko
7 | Estuaire du Cameroun Littoral Sanaga-Maritime Mouanko
8 | Estuaire du Cameroun Littoral Sanaga-Maritime Mouanko
9 | Estuaire du Cameroun Littoral Sanaga-Maritime Mouanko

10 | Estuaire du Cameroun Littoral Wouri Douala 1
11 | Estuaire du Cameroun Littoral Wouri Douala 2
12 | Estuaire du Cameroun Littoral Wouri Douala 2
13 | Estuaire du Cameroun Littoral Wouri Douala 2
14 | Estuaire du Cameroun Littoral Wouri Douala 2
15 | Estuaire du Cameroun Littoral Wouri Douala 2
16 | Estuaire du Cameroun Littoral Wouri Douala 4
17 | Estuaire du Cameroun Littoral Wouri Douala 5
18 | Estuaire du Cameroun Littoral Wouri Douala 5
19 | Estuaire du Cameroun Sud Océan Kribi 2
20 | Estuaire du Cameroun Sud Océan Kribi 2
21 | Rio Ntem Sud Océan Campo
22 | Rio Ntem Sud Océan Campo
23 | Rio Ntem Sud Océan Campo
24| Rio Ntem Sud Océan Campo
25| Rio Ntem Sud Océan Campo
26 | Rio Ntem Sud Océan Campo
27 | Rio Ntem Sud Océan Campo
28 | Rio Ntem Sud Océan Campo
29 | Rio Ntem Sud Océan Campo
30 | Rio Ntem Sud Océan Campo
31 | Rio Ntem Sud Océan Campo
32| Rio Ntem Sud Océan Campo
33 | Rio Ntem Sud Océan Campo
34 | Rio Ntem Sud Océan Campo
35 | Rio Ntem Sud Océan Campo
36 | Rio Ntem Sud Océan Campo
37 | Rio Ntem Sud Océan Campo
38 | Rio Ntem Sud Océan Kribi 2
39 | Rio Ntem Sud Océan Kribi 2
40 | Rio Ntem Sud Océan Kribi 2
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41 | Rio Ntem Sud Océan Kribi 2

42 | Rio Ntem Sud Océan Kribi |

43 | Rio Ntem Sud Océan Kribi |

44 | Rio Ntem Sud Océan Kribi |

45 | Rio Ntem Sud Océan Kribi |

46 | Rio Ntem Sud Océan Kribi |

47 | Rio Ntem Sud Océan Lokoundje
48 | Rio del Rey Sud-Ouest Fako Limbe 2
49 | Rio del Rey Sud-Ouest Fako Limbe 3
50 | Rio del Rey Sud-Ouest Fako Tiko

51 | Rio del Rey Sud-Ouest Fako Tiko

52 | Rio del Rey Sud-Ouest Fako Tiko

53 | Rio del Rey Sud-Ouest Fako Tiko

54 | Rio del Rey Sud-Ouest Fako Tiko

55 | Rio Del Rey Sud-Ouest Fako Idenau

56 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Bamusso
57 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Bamusso
58 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Bamusso
59 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Bamusso
60 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Bamusso
61 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Bamusso
62 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Bamusso
63 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Bamusso
64 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Bamusso
65 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Bamusso
66 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Bamusso
67 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
68 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
69 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
70 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
71 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
72 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
73 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
74 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
75 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
76 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
77 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
78 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
79 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
80 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
81 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
82 | Rio Del Rey Sud-Ouest Ndian Ekondo Titi
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Annexe 2: Les mangroves dans les unités administratives du Cameroun (les villages)

Unité Région
administrative Sud ouest Littoral Sud
Départements e Ndian e Moungo e Ocean
(6) e Fako e Wouri
e Sanaga Maritime
Total Sud ouest : 2 Total Littoral : 3 Totalsud : 1
Arrondissements | Ndian (6) Moungo(1) Ocean (4)
(24) e Isangele e Dibombari e Lokoundje
e Bamusso Wouri (6) e Kribil
e Ekondo Titi e Douala 1 (Deido) e Kribi2
o KomboEtindi e Douala 2(New Bell) e Campo
e KomboAbedimo e Douala 3 (Logbaba)
e Idabato e Douala 4 (Bonassama)
Fako(4) e Douala 5 (Kotto)
e West coast e Douala 6 (Manoka)
e Limbe | Sanaga maritime (3)
e Limbe Il e Dizangue
e Tiko e Mouanko
e Edea 1 (Yassoukou)
Total Sud ouest : 10 Total Littoral : 10 Total sud : 4
Villages/quatiers | Total Sud ouest : 90 Total Littoral : 60 Total sud : 16
(166) Ndian(66) Moungo (04) Ocean(16)
Isangele (04) Dibombari (04) Lokoundje(
e Isangele e Bonamone 01)
e |tabuna e Bwadibo e Ondja
e Mbenmong e Djouki Kribi 1(05)
e Tibobili e Mbangue | e Nlendie
Bamusso (17) Wouri (45) e Dibe
e Bamusso Douala 1 (Deido)(03) e Mboamanga
e Bassengue e Essenge e Ebonja
e Betika e Deido Plage e Lolabe
e Big Belle e Akwa Nord Kribi 2(05)
e Dikome Douala 2(New Bell)(06) | e Elabe
e Bekiri e Bois de Singes e Londji
o Kesse 1 e Youpwe e Mpalla
e Kesse?2 e Missipi e Nziou
e Kesse3 e Koo e Mahale
¢ Njangassa e Matanda Massadi Campo(05)
e One Man Country e Bikoro e Mbenji
e Bekumu Douala 3 (Logbaba)(03) | ¢ Mabiogo
¢ Inodo e Nsong-Ngongang e Ebodje
e KomboMokoko e Mbo-kon e Ipono
e lloani e Mbanga Pongo e Bwandjo
e Kita Douala 4
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MokaraTanda
Ekondo Titi(29)
Black Bush
Matutu
AbokoFishing Port
ArochukuKombo
BakaraFishing Port
Benjakombo

Black Bush

Eweni (Elisabana)
FreedomFishing Port
FungeDoorMouth
God Gift Fishing Port
Inesium 1 Kombo
Inesium 2 Kombo
Kombo Maria
Matutu 1

Matutu 2
RumsaFishing Port
Stone Creek
KomboEtindi
Itindi

Tikoro

Diombe

Suel

Ineldiong
IneEkpai
KomboAbosukudu
KomboAdibo
Mandonde
AkwaAbatin

KomboAbedimo (09)

KomboAbedimo
BigEkom
Uzama
EkomNchit
Nanja

Sangre

Kombo A Miyangadu

Kombo A Janea
Atakpara
Idabato (07)
Idabato
Forisane
Mbonjo
Nawumse Wan

Kombo A Munja

(Bonassama)(18)
Grand Hangar
Bonassama
Bonaberi

Bwape

Bojongo
MoukalaTanda
Mougangué
Bouma

Kombo

Wongué

Poka |
Bessoukoudou
Akra Kombo
Dengdé

Petit Toube
Kangué

Cap Cameroun
KomboMoukoko
Douala 5 (Kotto)(02)
Derriére Kotto
Bonangang
Douala 6 (Manoka)(13)
Nyangadou
Mansi

Dahomey

Sandje
Mbenadikoume
KomboEpaka
Number one Creek
Epassi

Ngalaberi

Buea Kombo
Siossio

Dongo

Mapa

Sanaga maritime(11)

Dizangue (02)
Ndiglée

Pitti Dibamba
Mouanko (08)
Bolondo

Youme

Yoyo

Mbiako
Coconut Kombo

Mombo (Mouleyg)

71




Kombo a Wase
Jabane

Fako(24)

West Coast (03)
Idenau

Bebundi

Sandje

Limbe 111(04)
Belinga

Dikolo

Mabeta
Bimbia-Bonadikombo
Limbe 1 (01)
Down Beach
Tiko (16)

Tiko (Quartiers)
Mbome

Mboko |

Ombe Rein
Bwenga
MonkeyKombo
Mokota

Manga Samba
Manga
Misselele
Kongwe
Modeka

Avion beach
Keka

Mukuro Beach
Apolos Beach

Elogotot

Mamywater

Edea 1 (Yassoukou)(01)
Embouchure de Nyong
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Annexe 3: Cartographie des espéeces de mangrove

Espéces végétales de mangrove

Palétuvier: Toutes espéeces avec les racines échasses vivantes dans la zone de mangrove et
sur le continent (par fois fausse mangrove) dans les zones marécages avec |I'hydrologique
périodiques (période de crue et décrue)

Mangrove: Zone intertidal dans la zone cétiére. Comme dans la zone occidentale (d’Afrique
occidentale jusqu'a Pacifique de I'ouest) décrite par Tomilison 1996, Sept vraies espéces de
mangrove existent au Cameroun. Espéces de palétuvier généralement appelées mangrove
rouge Rhizophora (Rhizophora racemosa, Rhizophora mangle, Rhizophora harissonii étant
un hybride de R. mangle et R. racemosa) (Rhizophoraceae) et non palétuvier:
Avicenniagerminans(Avicenniaceae) (mangrove blanche) et autres espéeces ligneuses de
mangrovequiincluent: Conocapus erectus et Languculariaracemosa(Combretaceae)(donc
au total 6 especes ligneuses dans 3 genres).Rhizophora (atteignant 100cm en diamétre et
50 m en hauteur) constitue plus de 90% de peuplement de mangrove en Afrique Centrale
tendis que Avicennia consiste moins de 10% de peuplement de mangrove. Nypafructicans
(Arecaceae)(palmier de mangrove) est étranger venant de I'Asie étant introduite par les
chercheurs nigérians en 1906 pour ses certaines avantages socio-économiques mais
malheureusement elle est devenue envahissantes de la mangrove ayant envahi une grande
étendue de la mangrove de Rio del Rey avec mouvement vers |'estuaire de Wouri a travers le
courante d'eau. Aujourd’hui ¢a constitue une espéce envahissantes menacent nos
mangroves. Une espéece remarquant dans la mangrove c'est la fougere de mangrove appelé
Acrosticumaurerum(Pteridaceae)elle est une herbe. Les photos des ces espéces sont
présentées suivantes.

a) Les herbes

ACRUSTICUM AURERIUM (fougére de mangrove) (Pteridaceae)

A .
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b) Les arbustes

CONOCARPUS ERECTUS (Combretaceae)

RHIZOPHORA MANGLE (petit taille <5m) et RHIZOPHORA HARRISONII(moyen taille >5m)
(Rhizophoraceae)
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c) Lesarbres

AVICENNIA GERMINANS (mangrove blanche)(Avicenniaceae)
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LAGUNCULARIA RACEMOSA(Combretaceae)
(Delta de Sanaga (Fleuve Kwakwa a Mounako)
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RHIZOPHORA RACEMOSA (Rhizophoraceae)
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d) Les palmiers

NYPA FRUCTICANS (NYPA PALM)(Palmae/Arecaceae)

\ .‘ \
) 7
AN

o\
M
SR

80



81



ESPECES ASSOCIEES

Rotins
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